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METODOLOGIA

O estudo adotou o0 método dissertativo e descritivo no desenvolvimento da pesquisa, através de
pesquisa doutrindria mediante comparagdes entre os posicionamentos dos principais autores que

tratam do tema, exame da legislagdo atual e, especialmente, na anélise jurisprudencial.



RESUMO

No presente artigo foram discutidos o instituto e a fun¢do da multa coercitiva como um
instrumento de efetivacdo das decisdes judiciais e andlise da possibilidade de alteracdo do valor
e da periodicidade das astreintes vencidas, estabelecidos os pardmetros a serem seguidos para o
instituto processual seja apto a obter sua finalidade coercitiva, procurando demonstrar as
controversas em relagdo a possibilidade de alteragdo e a sua utilizagdo como instrumento de
efetividade das decisdes emanadas pelo Poder Judiciério. Para tanto, a metodologia de pesquisa
utilizada foi a tedérico documental, com técnica bibliografica de cunho qualitativo. Conclui-se
que a redugdo ou exclusdo da astreinte deve ser feita com cautela pelo magistrado, sob pena de

por em risco a propria efetividade dos provimentos jurisdicionais

Palavras chave: Multa cominatdria — Astreinte — Redugdo — Efetividade
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1 INTRODUCAO

A multa cominatéria corresponde a importante instrumento de coergdo no que tange a satisfagéo
das obrigacdes. E através dela que € possivel ao juiz forgar que a decisdo de tutelar um bem

juridico tenha efetividade.

Em razio de ter uma finalidade diversa da simples multa com cardter sancionador ou
compensatorio, o instituto desta multa cominatéria deve ser analisado a parte, principalmente
no que diz respeito a possibilidade de alteragdo do seu valor, em considera¢do aos principios
constitucionais norteadores do Processo Civil, bem como ao proprio comando normativo

processual.

A partir das necessidades de um processo mais efetivo, foram tragados, pela Comisséo de Juristas, cinco

objetivos do Projeto do Novo Cddigo, como relatado por Fux apud Miotto (2013):

1) estabelecer expressa e implicitamente verdadeira sintonia fina com a Constituigao

Federal; 2) criar condigdes para que o juiz possa proferir decisao de forma mais rente
arealidade fatica subjacente a causa; 3) simplificar, resolvendo problemas e reduzindo
a complexidade de subsistemas, como, por exemplo, o recursal; 4) dar todo o
rendimento possivel a cada processo em si mesmo considerado; e, 5) finalmente,
sendo talvez este ultimo objetivo parcialmente alcangado pela realizagdo daqueles
mencionados antes, imprimir maior grau de organicidade ao sistema, dando-lhe,
assim, mais coesdo’.

Sendo assim, a multa coercitiva esta diretamente vinculada ao principio da efetividade do
processo, ja que o “processo efetivo é aquele que conta. também, com o cumprimento dos
comandos emitidos pelo judiciario™?, vinculado, relacionado diretamente ao direito ao acesso a

justi¢a previsto na Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil.

Nestes moldes, ela se consolidou no ordenamento juridico brasileiro no Cédigo de Processo
Civil de 1973, estando previstas também no Novo Cédigo de Processo Civil, em seus artigos
536 e 537°. Assim, importantes inovagdes foram inseridas na forma processualista, tais como

as disposigdes que tratam sobre majoragdo, minoragdo ou extin¢do das multas cominatorias.

I MIOTTO, Carolina Cristina. A evolugdo do direito processual civil brasileiro: de 1939 a andlise dos objetivos
visados pelo Projeto de Lei n. 8.046 de 2010. Revista de Unifebe, 2013, p.14.

2REALE. Ana Luiza Fioroni. A multa astreinte e sua eventual redugio quanto aos valores vencidos no novo Cédigo
de Processo Civil. Disponivel em: https://emporiododireito.com.br/leitura/a-multa-astreinte-e-sua-eventual-
reducao-quanto-aos-valores-vencidos—no—novo-codigo-de-processo—civil-por—ana-luisa-ﬁoroni-reale Acesso em:
10 de fev. de 2019.

3 BRASIL, Lei n® 13.105 de 16 de margo de 2015. Institui o Codigo de Processo Civil. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_at02015-2018/2015/lei/113105.htm>. Acesso em: 11 de fevereiro de 2019.
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Pretende-se, diante disso, analisar e discutir sobre a redugdo da multa cominatoria, pelo Juiz,
quando esta se demonstrar excessiva frente a obrigacio principal, observando-se os principios
da razoabilidade, proporcionalidade e o da vedacdo ao enriquecimento sem causa®, ja que “as
astreintes, em razdo da sua indiscutivel natureza cominatdria, devem pressionar o devedor a
cumprir, de maneira célere e espontanea, a obrigagdo que lhe foi imposta em decisdo judicial e
merecem ser arbitradas sem menosprezo ou exagero™. H4 de se ponderar, ainda, sobre eventual
risco da efetividade dos provimentos judiciais, no que toca a possibilidade de alteragévo das

multas coercitivas vencidas e vincendas.

A garantia fundamental de acesso a justica abarca a efetiva tutela Jurisdicional, ou seja, a
obteng@o de provimentos judiciais deve ser capaz de provocar alteragéeé no plano fético para
realizagdo dos direitos®. Ora, caso o processo ndo seja efetivo, hd a “frustagdo™ do sistema’. Isto
posto, a astreinte ¢ um instrumento de efetividade jurisdicional, para que seja alcangada a rapida
e integral satisfagdo da tutela pretendida. Neste contexto torna-se necessario que haja maior
seguran¢a juridica na utilizagdo da multa cominatéria, especialmente ao que toca a
previsibilidade das decisdes judiciais, bem como a possibilidade ou nio de sua alteragdo apos

mesmo estando vencida.

Para aprofundamento do tema, no primeiro capitulo, ter-se-a algumas consideragdes sobre o
instituto das astreintes, tracando breves consideragdes historicas, trazendo conceitos
doutrindrios, previsdo na legislagdo brasileira e sua aplicacdo. Neste, serdo expostas as reformas
processuais em busca de maior ampliagdo do acesso a justica e as modificacdes legislativas no

que toca ao tema das multas coercitivas.

No segundo capitulo, serdo apontados os critérios de fixacdo da multa coercitiva, com a
discussdo acerca da possibilidade de alteracdo das astreintes vencidas e a correg¢do ao principio
da vedagao ao enriquecimento ilicito. Aqui, serd apontado a divergéncia doutrinéria em relagéo
a possibilidade de alteragdo das astreintes vencidas e os impactos por ela causados e diferentes

desdobramentos de seus efeitos.

* AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e 0 novo Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais.
Ano 35, n. 182, abr/2010, pg. 184.

$ CRUZ, Marcos Vinicio Raiser da. A multa diria como meio de coer¢do para a efetivagdo da tutela
jurisdicional que impdes as partes obrigacdo de fazer. ndo fazer ou entregar coisa certa. 2010. 123 f. Dissertagio
(Mestrado) - Curso de Programa de Estudos Pés-graduados em Direito, Pontifica Universidade Catélica - So
Paulo, Sao Paulo, 2010.p. 8 Disponivel em:
<http://\\'ww.dominiopublico.gov.br/download/teste/arqs/cp139520.pdf>. Acesso em: 12 mar. 2019.

¢ AMARAL, 2010, p. 26.

7CRUZ, 2010, p. 10
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No terceiro, avalia-se em qual medida a possibilidade de alteragio da multa cominatdria podera
atingir a efetividade dos provimentos jurisdicionais, e por consequéncia, o proprio acesso a
justica, ja que ¢é através desta, além de outras medidas que podem ser adotadas, que € possivel

assegurar o direito especifico do jurisdicionado.

O presente artigo tem como escopo expor de maneira didatica e niio exaustiva sobre o instituto
de astreintes, com analise dos seus critérios de fixagao, ja consiste em uma técnica processual
capaz de promover a tutela jurisdicional. O objetivo € promover uma reflexo critica acerca da
realidade processual, procurando demonstrar as controversas €m relacdo a possibilidade de
alteracdo valor desta multa, mesmo que vencida, como instrumento de efetividade das decisdes

emanadas pelo Poder Judiciario.

Esse trabalho derivou-se do estudo de trabalho de diferentes literaturas, para apontamento de
possivel solugdo dos problemas aqui discutidos, principalmente no que toca a instrumentalidade
do processo e a efetividade das decisdes judiciais. Para tanto, utiliza-se a metodologia de
pesquisa doutrinaria através de comparagdes entre 0s posicionamentos dos principais autores

que tratam do tema, exame da legislagdo atual e, especialmente, na analise jurisprudencial.

Conforme sera visto, o magistrado € autorizado por lei a modificar o valor ou periodicidade das
astreintes em casos em que a multa se tornou excessiva. Conduto, tendo por seu principal
objetivo compelir o devedor ao cumprimento da ordem judicial, esta redugdo ou revogagdo do

valor de parcela vencida prejudica a efetividade das demandas judiciais?
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2 ASTREINTES E O PROCESSO CIVIL BRASILEIRO

2.1 O cardter coercitivo das astreintes
Com a vedacdo da realizagdo da justica pelas proprias maos pelo Estado, que assumiu o
monopdlio da jurisdi¢do na resolugdo dos conflitos, vé-se a necessidade da prestagio da tutela

jurisdicional de forma mais adequada e efetiva. Conforme Luis Roberto Barroso:

A efetividade significa, portanto, a realizacdo do Direito, o desempenho
concreto de sua funcdo social. Ela representa a materializago, no mundo dos
fatos, dos preceitos legais e simboliza a aproximagdo, tdo intima quanto
possivel, entre o dever-ser normativo e o ser da realidade social®.

Nestes termos, José Roberto dos Santos Bedaque expde:
Ineficcia ou inefetividade da tutela jurisdicional representa verdadeira
denegacdo dessa mesma tutela, pois ndo confere ao titular do direito a prote¢do
a que se prop0s o Estado, ao estabelecer o monopélio da jurisdigdo. Direito a
tutela jurisdicional, como garantia constitucional (CF, art. 5°, inciso XXXV),

significa direito a tutela efetiva, o que somente se torna possivel se houver
instrumentos adequados para alcangar esse resultado’.

O direito brasileiro possui um sistema aberto e generalizado de técnicas coercitivas'®. As
reformas processuais buscam cada vez mais por mecanismos para que se concretize o direito
do litigante dentro de um espago de tempo razoavel, necessario para o deslinde da causa,
respeitando-se todas as garantias constitucionais. Assim dispde o artigo 4° do Cdédigo de
Processo Civil: “As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solugdo integral do mérito,

511

incluida a atividade satisfativa Para Dinamarco apud Miotto (2013), tais reformas

legislativas possibilitaram que o processo seja “dotado de bem definidas destinagdes

institucionais e vocacionado a cumprir objetivos sociais, politicos e juridicos”'?.

Segundo Araken de Assis, o comando judicial por si s6 pode persuadir a cumprir

espontaneamente tal ordem. Todavia, caso isso ndo ocorra, ¢ a partir dai que surge a

# BARROSO, Luis Roberto. Curso de Direito Constitucional Contempordneo: os conceitos fundamentais e a
construcdo do novo. 3* ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p. 254.

* BEDAQUE. José Roberto dos Santos. Tutela Cautelar e Tutela Antecipada: Tutelas Sumérias e de Urgéncia. 3°
ed. Malheiros: Sdo Paulo, 2003. p. 25.

1 ARENHART, Sérgio Cruz. A doutrina brasileira da multa coercitiva — trés questdes ainda polémicas.
Disponivel em:
<http://www.unifafibe.com.br/revistasonline/arquivos/revistajuridicafafibe/sumario/3/14042010171201.pdf>.
Acesso em: 25 de fev. de 2019.

" BRASIL. Lei n° 13.105 de 16 de marco de 2015.

12MIOTTO. 2013, p. 11.
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necessidade da existéncia de medidas eficazes para a obtengdo da integral satisfagdo da

obrigacdo'’.
Como ensina Luiz Guilherme Marinoni apud Flexa e Dias (2017):

[...] é certo que, mais tarde, a propria pratica dos juizes franceses, contra a lei,
acabou assumindo a necessidade da utiliza¢do da multa para atuar sobre a
vontade do inadimplente, quando surgiu das astreintes, forma através da qual
0 juiz impde o pagamento de uma soma em dinheiro para as hipéteses de néo
cumprimento da decisdo ou da sentenga'.

Sobre o assunto, discorre Luiz Fux que a multa didria "ndo € pena posto que ndo substitui o
cumprimento da obrigacdo principal, mas meio de ‘coer¢do’ cuja origem remonta as ‘astreintes’

"3 Assim,

do direito francés, para compelir o devedor ao cumprimento das obrigacdes de fazer
de origem francesa, foi no Codigo de Processo Civil de 1973 consolidou-se no ordenamento
juridico brasileiro o instituto das Astreintes, cujo objetivo principal era a realizagdo de coer¢@o
ao obrigado em uma relagdo de obrigacdo de fazer, ndo fazer ou dar coisa a praticar uma
determinada agfio, sob pena de incidéncia da multa, conforme a previsio legal nos seus artigos

461 e paragrafos, e 461-A'°.

Apos a reforma processual tais multas mantiveram-se presentes no Novo Cédigo de Processo
Civil, encontrando-se dispostas no art. 497, o qual dispde sobre o poder geral de cautela: “Na
agdo que tenha por objeto a prestagdo de fazer ou de ndo fazer, o juiz, se procedente o pedido,
concederd a tutela especifica ou determinara as providéncias que assegurem a obtengdo de tutela

pelo resultado prético equivalente™!”.

Assim, sdo caracteristicas essenciais da astreinte: cardter acessorio, ja que € destinada a
assegurar o cumprimento especifico de outra condenagdo; carater coercitivo'®, pois o tnico
objetivo da mesma € pressionar o devedor para que ele cumpra o que lhe foi determinado por
uma decisdo condenatéria, O Superior Tribunal de Justica ja assentou que “As astreintes ndo tém

carater punitivo, mas coercitivo e tem a finalidade de pressionar o réu ao cumprimento da ordem

13 ASSIS, Araken de. Manual da Execu¢do. — 11. Ed. rev., ampl. e atual. com a Reforma Processual — 2006/2007
— S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 125.

14 FLEXA, Alexandre. DIAS, Bernardo Annes. Astreintes no novo CPC — Perspectivas e Controvérsias R.
EMERYJ, Rio de Janeiro, v. 20, n. 78, p. 158 - 167, janeiro/abril, 2017, p. 158.

15FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2001 p. 1082.

16 BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Lei n. 5.869. de 11 de janeiro de 1973. Institui o Cédigo de Processo Civil.
Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869compilada.htm>. Acesso em: 20 jan. 2019.

7 BRASIL, Lei n® 13.105 de 16 de margo de 2015.

18 FLEXA, Alexandre. DIAS, 2017. p. 161.
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judicial™®, caréter arbitrario: dispensa de motivagdo a decisdo concessiva da medida; carater
patrimonial: toda a quantia referente a apuragdo da medida sera revertida em favor do proprio
credor?®. Conforme Carvalho, “A multa diéria, ou astreintes, tem por objetivo coagir o devedor
a satisfazer, com maior exatiddo possivel, a prestagdo de uma obrigagdo, fixada em decisdo

judicial ou em titulo extraj udicial™?!.

Conforme descreve Sérgio Cruz Arenhart,

[...] assim como toda técnica de pressdo psicologica, o objetivo da multa
coercitiva ¢ o de vencer a vontade do ordenado. A coergéo estatal sustenta-se
na ameaca de um mal, visando a contar com a coopera¢do dos individuos no
cumprimento das deliberagdes do Estado (deliberagdes estas que podem
assumir o carater legislativo, administrativo ou jurisdicional)?.

Nestes termos, esta ¢ aplicada, em geral, para pressionar psicologicamente o devedor a cumprir

uma obrigag@o que ndo pode ser repetida®.

2.2 Sistematica de aplicacio no Novo Cédigo de Processo Civil

Pela importéncia que as astreintes representam para o ordenamento juridico atual, o Novo
Céodigo de Processo Civil manteve a aplicabilidade da multa, podendo o juiz fixar a multa de
oficio ou a requerimento da parte, passivel de cumprimento provisério®*, de forma compativel
com a obrigacdo e que se determine prazo razoavel para o cumprimento da decisdo. Ainda, a
multa diaria podera ser imposta na decisdo interlocutoria de tutela provisdria e na sentenga
definitiva. Além disso, mesmo que nio haja previsdo expressa, podera o juiz a ela recorrer na

fase do cumprimento do comando judicial.

Ainda, ressalta-se que durante a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, instituto era
utilizado como mecanismo na busca da tutela especifica das obrigagdes de fazer, ndo fazer e

entregar coisa. Entretanto, o Novo Cédigo, no artigo 139, prevé expressamente a possibilidade

19 AgRg no AREsp 419.485/RS, Rel. Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 04-12-2014, DJe 19-12-
2014.

2 AMARAL, 2010, p. 205.

2 CARVALHO, 2004. p. 114.

22 ARENHART, 2008, p.236

33 NEVES. Daniel Amorim Assumpgdo. Novo Cédigo de Processo Civil —Leis 13.195/2015 € 13.256/2016. 3 ed
rev. atual. E ampl., - Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo: Método. 2016, pg. 351.

24 BUENO, Cassio Scarpinella — Novo Cédigo de Processo Civil anotado/Cassio Scarpinella Bueno. Sao Paulo:
Saraiva, 2015. p. 369.

25 BRASIL, Lei n® 13.105 de 16 de margo de 2013.
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de o juiz ficar a multa quando se tratar de demandas de com obrigagdes de qualquer natureza,

inclusive, que tenham por objeto obrigagdo de pagar quantia pecunidria.

Muito embora este artigo lei discorra sobre multa Astreinte, ele ndo estabelece pardmetros
muito definidos para essa eventual fixagdo, o que pode tornar o valor a ser arbitrado por cada
magistrado extremamente subjetivo®®. Igualmente, a doutrina e a jurisprudéncia indicam alguns
critérios que deve o juiz levar em consideragdo para essa ponderagdo. Em deciséo judicial, o
ministro do Superior Tribunal de Justica, Luis Felipe Salom&o, Aglnt no AgRg no AREsp
738.682/RJ, fixou os seguintes critérios a serem levados em conta, dependendo das

circunstancias do caso concreto:

Valor da obrigagdo e importancia do bem juridico tutelado; Tempo para
cumprimento (prazo razoavel e periodicidade); Capacidade econdmica e
capacidade de resisténcia do devedor; Possibilidade de adogdo de outros meios
pelo magistrado e dever do credor de mitigar o proprio prejuizo®’-

Nessa medida, no que se refere a fixagdo de astreintes, leva-se em conta os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, a condi¢do econdmica do réu, e sua capacidade de
resisténcia referente ao cumprimento da obrigacéo, ja que o objetivo da norma € desestimular

a inércia injustificada do devedor em cumprir a ordem judicial®.
Nestes termos, Guilherme Rizzo Amaral afirma:

A analise da natureza juridica das astreintes e a compreensao do seu carater
coercitivo e ndo punitivo [...] faz com que possamos oferecer solugdes
partindo de uma interpretagdo sistematica do ordenamento juridico, sempre
com os olhos voltados para a permanente tensdo entre os valores efetividade
e seguranga, € para a utilizagdo do postulado normativo aplicado da
proporcionalidade, na solugdo do conflito axioldgico™.

Do mesmo modo, o valor definido pelo juiz deve ser razoavel e proporcional ao cumprimento
da obrigag¢do, ao considerar o caso concreto e a possibilidade de cumprimento da obriga¢do
com a aplicagdo da medida coercitiva. O colendo Superior Tribunal de Justi¢a assentou que

“somente em casos excepcionais, quando a quantia arbitrada se mostrar exorbitante ou

26 FLEXA e DIAS, 2017, p.162.

27 AgInt no AgRg no AREsp 738.682/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Rel. p/ Acérdao Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 14/12/2016. Apud FLEXA e DIAS,
2017, p.163.

28 GOMES, Magno Federici. MONTEIRO, Thiago Loures Machado Moura. Aplicagdo diferenciada das astreintes
no direito ambiental para garantir a efetividade da sua protecdo. Revista de Processo, Jurisdi¢do e Efetividade da
Justica e-ISSN: 2525-9814 | Curitiba | v. 2 | n. 2 | p. 206 - 224 | Jul/Dez. 2016.
https://www.researchgate.net/publication/313840904_Aplicacao_Diferenciada_Das_Astreintes_No_Direito_Am
biental Para Garantir A Efetividade Da Sua Protecao. Acesso em: 25 de fevereiro de 2019.

2 AMARAL, 2010, p.184.
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insignificante, em flagrante violagdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,

admite-se rever o valor da multa didria aplicada pelas instancias ordinarias®®”.

Portanto, a possibilidade de redugdo das multas cominatérias de oficio pelo juiz encontra
amparo na legislagdo processual e na jurisprudéncia, contudo, em que pese a observancia dos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, muitos sdo os questionamentos acerca da

possibilidade de alteragio das astreintes.

3 Aglnt no AREsp 747.974/MS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma. julgado em 22-08-2017, DJe 03-
10-2017.
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3 DA FIXACAO DE PARAMETROS PARA A MODIFICACAO DE ASTREINTES

As astreintes ndo devem ser fixadas em valor vil, o que pode instigar o descumprimento da
ordem judicial. Tampouco, ndo podem ser fixadas de forma exorbitante ao ponto de provocar
um enriquecimento ilicito da parte beneficiada. Conforme descreve Nelson Nery Junior. “o valor
deve ser significativamente alto, justamente porque tem natureza inibitoria” 31, Dai a necessidade de
observancia dos principios da razoabilidade, proporcionalidade e o da vedacdo ao
enriquecimento sem causa, ponderando, ainda, eventual risco da efetividade dos provimentos
judiciais.

Nestes termos, € incontroverso o poder do magistrado em atuar de oficio a fim de modificar o
valor da multa quando verificados os requisitos previstos no art. 537 do Cédigo de Processo
Civil*2,

Portanto, parte da doutrina entende que as a multa coercitiva ndo estd limitada pelo valor da
obrigacdo®, conforme ‘Enunciado 96 da Primeira Jornada de Direito Processual Civil’, que

assim preve:

Os critérios referidos no caput do art. 537 do CPC devem ser observados no
momento da fixa¢do da multa, que ndo estd limitada ao valor da obrigagdo
principal e ndo pode ter sua exigibilidade postergada para depois do transito
em julgado”. Destaco que, a rigor, 0 que est4 limitado ao valor da obrigagdo
principal € a cldusula penal. Isso, contudo, se da em razio de vedagdo legal,
em particular em razdo do disposto no art. 421 do Cédigo Civil, in verbis: “o
valor da cominagdo imposta na clausula penal ndo pode exceder o da
obrigagdo principal.**

Laura Sirangelo Belmonte de Abreu, afirma que:

A fungdo coercitiva da multa e o seu carter publico impedem o
estabelecimento de qualquer tipo de teto ou limite quanto ao valor a ser pago
em razdo de sua incidéncia, o que, alids, seria 0 mesmo que admitir que a
multa tivesse eficicia limitada no tempo, esgotando-se a sua aptiddo para
pressionar o réu a partir do momento que atingisse o limite determinado™.

31NERY JUNIOR. Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de processo civil comentado. 9. ed. rev. atual
e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 588.

32 BRASIL, Lei n° 13.105 de 16 de margo de 2015.

33 CAMARA., Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 3. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017, p. 375.

34 HERTEL. Daniel Roberto. As astreintes e o novo c6digo de processo civil. Disponivel em:
https://emporiododireito.com.br/leitura/as-astreintes-e-0-novo-codigo-de-processo-civil. Acesso em: 25 de fev de
2019

3SABREU, Laura Sirangelo Belmonte de. Multa Coercitiva (Arts. 461 e 461-A, CPC): Uma abordagem & luz do
Direito fundamental & tutela jurisdicional efetiva. In: MITIDIER. Daniel (Coord). O processo civil no Estado
Constitucional. Salvador: Editora JusPodivm, 2012, p. 1180.
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Ainda, com a Lei 10.444/02 foi inserido, no §5°, do art. 461 do Cédigo de Processo Civil de
1973, a previsdo multa por tempo de atraso, permitindo ao juiz, dessa forma, realizar a fixacio
da multa em periodicidade inferior ou superior ao dia, permitindo que a multa seja fixada em
qualquer unidade de tempo, sejam horas, dias, semanas, meses e até mesmo anos, dependendo

do caso concreto. Por isso, alguns autores preferem utilizar a expressao “multa periddica’®.

3.1 Possibilidade de altera¢do do valor da multa coercitiva vencida

Conforme o artigo 537, § 1°, do Novo Cédigo Civil:

Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e poderd ser aplicada
na fase de conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenga, ou na fase de
execucdo, desde que seja suficiente e compativel com a obrigagdo e que se
determine prazo razodvel para cumprimento do preceito.

§ 1° O juiz poderd, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique que: I — se tornou
insuficiente ou excessiva; II — o obrigado demonstrou cumprimento parcial
superveniente da obrigagdo ou justa causa para o descumprimento.®’

Portanto, a ordem judicial decisdo que estabelece “as astreintes contém implicitamente a
clausula rebus sic stantibus processual, a qual legitima a modificacdo da decisdo diante da

alteracao do cenario fatico no qual ela foi proferida’3®.

Em relagdo a possibilidade de alteragdo do valor da multa existem duas correntes doutrinérias.
A primeira corrente prega que a multa seria regida pela cldusula rebus sic stantibus, com a
possibilidade de alteragdo em qualquer tempo, tendo como escopo o principio da
proporcionalidade e a vedagdo do enriquecimento sem causa, quando o valor se evidencia
excessivo, podendo inclusive tal alteragdo atingir valores vencidos com efeito retroativo>’.
Necessario definir que € a orientagdo dominante na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, que possui o entendimento de se evitar a “industria das astreintes”, construido sobre a

égide do Codigo de Processo Civil de 1973, art. 461, § 6°, do CPC:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES.
REVISAO DO VALOR. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE

* MENINI, Jefferson Santos. Multa di4ria: técnica processual para efetivacio da tutela especifica. 2007, p.1.
Disponivel em: https://tede2.pucsp.br/bitstream/handle/7524/1/Jefferson%20Santos%20Menini.pdf. Acesso em
10 de janeiro de 2019

7 BRASIL, Lei n® 13.105 de 16 de marco de 2015.

* HERTEL, Daniel Roberto. As astreintes € o novo codigo de processo civil. Disponivel em:
https://emporiododireito.com.br/leitura/as-astreintes-e-0-novo-codigo-de-processo-civil. Acesso em: 25 de
fevereiro de 2019.

¥ FLEXA e DIAS.2017, p, 165.
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VIOLACAO A COISA JULGADA. INTIMACAO PESSOAL.
NECESSIDADE. SUMULA 410/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO. 1 — A jurisprudéncia desta Corte orienta que “o legislador
concedeu ao juiz a prerrogativa de impor multa didria ao réu com vista a
assegurar o adimplemento da obrigagdo de fazer (art. 461, caput, do CPC),
bem como permitiu que o magistrado afaste ou altere, de oficio ou a
requerimento da parte, o seu valor quando se tornar insuficiente ou excessiva,
mesmo depois de transitada em julgado a sentenga, ndo se observando a
preclusdo ou a coisa julgada, de modo a preservar a esséncia do instituto e a
propria légica da efetividade processual®’.

No mesmo sentido, discorre Sérgio Cruz Arenhart:

Néo fica abrangida a decisdo que fixa a astreinte (seja em sentenga, seja em
liminar), a0 menos na parte em comento, pela autoridade da coisa julgada.
Nem mesmo fica ela sujeita a clausula rebus sic stantibus, no sentido de que
somente poderia ser modificado o valor da multa em caso de alteragdo do
estado de fato41.

Portanto, a primeira orientag@o permite concluir pela possibilidade de modificagio do valor da
multa com efeitos retroativos, ou seja, ex tunc, inclusive porque tal multa ndo seria alcanga
pelos efeitos da coisa julgada, que esta prevista no art. 5°, XXXVI, da Constitui¢do Federal da
Republica do Brasil: “Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e & propriedade, nos termos seguintes: (...) a lei ndo
prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada’™?>.

A segunda corrente defende a necessidade de se fazer uma interpretagdo literal do artigo 537,
§1°, do novo Cdédigo de Processo Civil, que estabelece que a modificacdo do valor ou da
periodicidade da multa pode ocorrer quanto as obrigagdes vincendas, quando seu valor se
tornou insuficiente ou excessivo, que, “a contrdrio senso, leva a conclusdo de que a alteragdo
ou exclusdo, do valor ou da periodicidade, das astreintes somente sera cabivel quando se tratar
de multas vincendas, ndo sendo possivel, portanto, que o magistrado a modifique multas didrias
vencidas™ A propésito, Alexandre Camara entende que “s6 se pode reduzir ou aumentar
multa vincenda, nao sendo admissivel a alteragdo de valor de multa ja vencida, o que implicaria
a redugdo do valor de um crédito ja configurado do demandante, violando-se um seu direito

adquirido”** . Portanto, a possibilidade de modificacio s6 alcancaria as multas vincendas.

40 AgRg no AREsp 195.303/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 28/05/2013, Dle
12/06/2013). 2 —(...). 4 — Agravo Regimental improvido. AgRg nos EDcl no REsp 1459296/SP, Rel. Ministro
Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 19/08/2014, DJe 01/09/2014.

‘I ARENHART, 2000, p.198

42 BRASIL. Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acesso em: 12 de marco de 2019.
“FLEXA e DIAS, 2017, p. 165 e 166.

“ CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 3. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017, p. 375 e 376.
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Através da interpretacdo do artigo 537, verifica-se a expressa autorizagdo legal para o
magistrado reduzir a multa, contudo ndo estabelece um limite de até que momento processual
o0 juiz poderia efetuar a minorag@o. Nestes termos, a alteragdo do valor da multa cominatéria
deveria produzir efeitos ex nunc, ndo atingindo as prestagdes ja vencidas, apenas as vincendas.
Sobre o tema, importante ressaltar que havia uma significativa possibilidade de alteragdo no
Projeto de Lei 168/2015 aprovado pela Camara dos Deputados e posteriormente retirada pelo
Senado, qual seja, de que essa mudanca e valor sé seria aplicada para o futuro, assim, fala-se
expressamente que a mudanga ndo teria eficicia retroativa*>. Assim, a lei teria restringido o
poder do juiz de modificar as astreintes no que toca as vincendas. Este entendimento faz com

que a multa vencida passe a ter status de direito adquirido.

Em suma, o fundamento para permitir essa modificacdo, a qualquer momento, inclusive apds o
transito em julgado, consistiria no fato de que as astreintes seriam regidas pelos principios
vetores da proporcionalidade e razoabilidade. Conforme José dos Santos Carvalho Filho, sdo
fundamentos para andlise da aplica¢do do principio do principio da proporcionalidade, qual
seja:
adequacgdo, significando que o meio empregado na atuacdo deve ser
compativel com o fim colimado; b) exigibilidade, porque a conduta deve ter-
se por necessaria, ndo havendo outro meio menos gravoso ou oneroso para
alcancar o fim publico, ou seja, o meio escolhido é o que causa o menor

prejuizo possivel para os individuos; ¢) proporcionalidade em sentido estrito,
quando as vantagens a serem conquistadas superam as desvantagens.*®

A multa devera ser suficiente, compativel e cumprida em prazo razoavel*’. Assim, um sistema
flexivel de técnicas de tutela jurisdicional permite ao juiz ponderar tais valores, além do respeito
o f . . . 48

a efetividade e seguranca ao eleger o mecanismo adequado ao caso concreto™. Logo, a

autoridade estatal devera agir com equilibrio e moderagdo quando da prolagdo de decisdes.

4 NEVES, 2016, p. 351 e 352.

4 CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito Administrativo. 16. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2006 p. 31.

47 ARCA, Débora Gomes. A redugdo do valor das astreintes vencidas a luz do artigo 537 § 1° do codigo de
processo civil de 2015 referéncias. Artigo apresentado como exigéncia de conclusdo de Curso de P6s-Graduacao
Lato Sensu da Escola de Magistratura do Estado do Rio de Janeiro. Professor Orientador: Ubirajara da Fonseca
Neto. Disponivel em:

http://www.emerj.tjrj.jus.br/paginas/rcursodeespecializacao _latosensu/direito_processual_civil/edicoes/n6 2017/
pdf/DeboraGomesArca.pdf. Acesso em: 25 de fevereiro de 2019.

% AMARAL, 2010, p. 210.
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Ainda, a vedagdo ao enriquecimento sem causa encontra previséo no art. 884 do Cédigo Civil®.
Assim, a legislagio processual Civil permite ao juizo, mesmo de oficio, modificar o valor ou a

periodicidade da multa diaria, caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva.

Todavia, a segunda corrente aponta que a vedagdo ao enriquecimento sem causa ndo deve ser
utilizada para permitir a alteragdo das astreintes vencidas, que sao incorporadas ao patriménio
do credor®, como verdadeiro direito adquirido, conforme entendimento de parte da
jurisprudéncia:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE ASTREINTES. -
REDUCAO DE OFICIO COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 461, §6* DO
CPC/1973. DECISAO AGRAVADA PROFERIDA JA SOB A EGIDE DO
NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LEI PROCESSUAL QUE TEM
APLICACAO IMEDIATA. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DE
MULTA VENCIDA, FIXADA EM SENTENCA JA TRANSITADA EM
JULGADO, E CONTRA A QUAL A PARTE RE SEQUER INTERPOS
RECURSO. VEDACAO CONTIDA NO ARTIGO 537, §1%, I DO NCPC. A
multa por descumprimento é instrumento que visa dar efetividade ao processo,
e se, no caso concreto, atingiu valor expressivo, isto se deveu a propria
conduta desidiosa da parte que se furtou ao cumprimento de comando judicial.
Restabelecimento do valor fixado em sentenca. Jurisprudéncia do TJ/RJ.
Recurso provido.*!

Conforme discorre Alexandra Flexa:

Isso porque, se a multa é devida em razdo do inadimplemento do devedor e
tem como destinatério o credor, que esta privado do bem da vida, por culpa
do devedor, o seu enriquecimento com a percepgdo das astreintes € devida, ou
seja, ha um titulo judicial que legitima o surgimento deste crédito para o
credor, qual seja: a demora do devedor em efetivar o comando judicial. H4,
portanto, enriquecimento com causa’>.

Nas palavras de Arenhart,

a intengdo sera sempre colocar o devedor na situagdo de jamais optar pela
multa e sempre cumprir a ordem judicial. Para tanto, a multa necessariamente
deve revestir-se de certa dose de violéncia, sob pena de transformar o
Judicidrio em um poder de mentira, que sé atua para o reconhecimento (mas
n3o para a efetivagdo) de direitos™.

Em relagdo a interpretagdo do artigo 537, § 1°, do Novo Codigo de Processo Civil, € preciso

avaliar o caso concreto para que este seja aplicado de forma justa e razoavel, todavia, a

49 BRASIL, Lei n® 10.406 de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso em: 29 janeiro de 2019.

50 Jurisprudéncia do TI/RJ. Recurso provido. (0030602-13.2016.8.19.0000 - Agravo de Instrumento — Relator:
Des(a). Pedro Saraiva de Andrade Lemos - Julgamento: 28/09/2016 - Décima Camara Civel do TJER]) apud
FLEXA. Alexandre. DIAS, Bernardo Annes. Astreintes no novo CPC — Perspectivas e Controvérsias R. EMERI,
Rio de Janeiro, v. 20, n. 78, p. 158 - 167, janeiro/abril, 2017. p, 167.

1 FLEXA e DIAS, 2017, p.167

52 Ibid. p. 166.

SSARENHART, 2008, p.255
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aplicagdo do principio do enriquecimento sem causa de forma arbitraria para a reducdo de multa

vencida poderd enfraquecer em muito a efetivagdo dos comandos judiciais.

Ha ainda uma solugéo que evidéncia como solugdo a propria natureza e funcgdo das astreintes,

conforme descrito por Daniel Amorim Neves apud Cubells, :

Em meu entendimento, enquanto a multa mostrou concreta utilidade em
pressionar o devedor, o valor obtido é realmente um direito adquirido da parte,
ndo podendo o juiz reduzi-lo, ainda que instado a tanto pela parte contraria.
Mas isso ndo significa que o valor calculado durante todo o tempo de vigéncia
damulta seja efetivamente devido, porque a partir do momento em que a multa
teve o seu objetivo frustrado, perdendo a sua fungdo, a sua manutencio
passaria a ter carater puramente sancionatério, com nitido desvirtuamento de
sua natureza. O mais adequado é o juiz determinar, com eficacia ex tunc, a
partir de quando a multa ja ndo tinha mais utilidade, revogando-a a partir [sic]
desse momento e calculando o valor somente relativamente ao periodo de
tempo [sic] em que a multa se mostrou Util. Reconhego que a determinagio
exata do momento a partir de quando a multa passou a ser inutil pode ser
extremamente dificil, mas caberd ao juiz determina-lo valendo do principio da
razoabilidade (grifos no original).*

Portanto, na hipétese de resisténcia injustificada da parte, a redugdo do valor consolidado da

multa se ndo se mostra cabivel, salvo se no caso concreto restar demonstrado que a aplicagio

da multa teve sua finalidade executiva desviada’s.

% CUBELLS, Pablo Andrade. Multa Coercitiva (Astreintes): do CPC 1973 ao CPC 2015. Trabalho de
Conclusao de Curso apresentado perante a Universidade de Brasilia. 2015, p. 33 Disponivel em
<http://bdm.unb.br/bitstream/1 0483/10992/1/2015_PabloAndradeCube]Is.pdf.> Acesso em 15 de janeiro de

20109.

55 Ibid. p. 3

~
)
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4 EFETIVIDADE DOS PROVIMENTOS JURIDICIONAIS VERSUS
POSSIBILIDADE DE ALTERACAO DAS ASTREINTES

De acordo com Lopes apud Menini (2007) a tutela jurisdicional ¢ a “protecdo dos direitos
mediante atuagdo plena da ordem juridica, vale dizer, com respeito aos principios
constitucionais, aos direitos e garantias na Carta Magna e aos direitos assegurados pela
legislagdo infraconstitucional ™. Esta, precisa ser efetiva e tempestiva, além de adequada ao
Jurisdicionado que “deve conseguir, por meio do Poder Judiciario, tudo aquilo e exatamente

aquilo que The € assegurado pelo ordenamento juridico™.
No entender de José Roberto dos Santos Bedaque apud Menini (2007),

tutela jurisdicional corresponde a prote¢do a ser conferida pelo Estado-
Jurisdi¢do a situagdo da vida retratada abstratamente em regras existentes no
plano do direito material. Por nio ser a lei substancial suficiente para assegurar
a satisfagdo espontanea do interesse por ela assegurado, necessario buscar o
auxilio na func¢do estatal criada exatamente para impor coercitivamente a
vontade do legislador®.

Nelson Nery Junior, apud Menini (2007) ao ensinar sobre o principio constitucional do direito
de agdo, afirma que
ndo € suficiente o direito a tutela jurisdicional. E preciso que essa tutela
seja adequada, sem o que estaria vazio de sentido o principio. Quando
a tutela adequada para o jurisdicionado for medida urgente, o juiz,
preenchidos os requisitos legais, tem de concedé-la, independentemente

de haver lei autorizando, ou, ainda, que haja lei proibindo a tutela
urgente59.

Neste contexto, a multa coercitiva pode ser elevada, diminuida, ter sua periodicidade
modificada ou ser suprimida, tudo conforme o que a caso concreto assim determinar®. Contudo,
considerando que seu principal objetivo é compelir o demandado ao cumprimento da ordem
Judicial, importante avaliar a relagdo entre a efetividade dos provimentos jurisdicionais e a

possibilidade de altera¢do da multa cominatdria.

Bueno assim define o principio da efetividade do processo:

% MENINI, Jefferson Santos. Multa diaria. Técnica processual para efetivacdo da tutela especifica. 2007.
Disponivel em: https://tede2.pucsp.br/bitstream/handle/7524/ 1/Jefferson%20Santos%20Menini.pdf. Acesso em
10 de janeiro de 2019.

37 1bid. p.553

¥Ibid. p. 54.

% Ibid. p.57.

®ARENHART, 2008.
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O principio da efetividade do processo, neste sentido — e diferentemente dos
demais -, volta-se mais especificadamente aos resultados da tutela
jurisdicional no plano material, exterior ao processo. E inécuo falar em um
“processo justo” ou em um “processo devido”, dando-se a falsa impresséo de
que aqueles atributos tendem a se esgotar com a t80 s6 observancia da
corregdo do meio de produzir a decisdo jurisdicional apta a veicular a tutela
jurisdicional. O “justo” e o “devido”, com efeito, vao além do reconhecimento
jurisdicional do direito.®!

A intensdo do legislador foi adotar a nova tendéncia do processo civil de resultados, quando no
artigo 14, V, e pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, inseriu no rol dos deveres dos

participantes do processo, o cumprimento especifico dos provimentos mandamentais®?
Luiz Rodrigues Wambier e Tereza Arruda-Alvim Wambier apud Meninin (2007), afirmam que:

A criagdo de mecanismos de inibicdo do descumprimento ou o estimulo ao
imediato cumprimento das ordens judiciais ¢ absolutamente necessaria, pois
(...) o processo civil da atualidade requerer que a parte ‘coopere para uma s
administragdo da justi¢a’, sendo inadmissivel, em seu sentir, ‘admitir-se a
impunidade daquele que obstrui a efetividade da jurisdi¢do’®

Nesse sentindo, a fun¢do da multa coercitiva € garantir a obediéncia a ordem judicial, portanto,
apos a sua preclusdo, resta o seu cumprimento pelo devedor. Conforme dispde Guilherme
Rizzo Amaral, “as astreintes teriam o papel de proteger a dignidade do Poder Judiciario, de
forma que toda, mesmo que venha a ser posteriormente cassada ou reformada, é digna desta

protecdo, e, portanto, uma vez descumprida, deve ensejar a punigio do infrator®,

De fato, esta multa ndo protege tdo somente os credores, ja que ¢ a autoridade do Estado que
ndo € respeitada com o descumprimento do comando judicial. Assim, é um instrumento de zelar
pela dignidade do Poder Judicidrio sem violentar a pessoa humana®, sendo que tal ameaca
exercida estd na possibilidade de vir a alcangar o patriménio do devedor. Conforme descreve
Marinoni apud Amaral (2010), “o fato de o valor da multa ndo poder ser cobrado desde logo
néo retira o seu carater de coercdo. O réu somente ndo sera coagido a fazer ou ndo fazer quando

estiver seguro de que o tltimo julgamento lhe sera favoravel”®.

Conforme afirma Sérgio Cruz Arenhart, “a finalidade da multa coercitiva, portanto, é a de dar

for¢a a ordem judicial, decorrendo diretamente da autoridade do Estado™®’. Portanto, o juiz deve

1 BUENO, 2017, p. 59.

62 MENINI, 2007. p. 25.

S Ibid. p. 2.

¢ AMARAL, 2010, p. 193

5 Ibid. p. 198.

% Ibid, p. 201.

S ARENHART, 2008, p.234.
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observar o principio da efetividade dos provimentos jurisdicionais, conferindo o carater

coercitivo a multa.

Nestes termos, a corrente doutrindria que ndo correlaciona a valoragdo da multa com a pretensio
juridica propriamente dita, afirma que ndo se sustenta a fixacdo de limite para a sua valoragdo,
J& que esta deve converter em meio de opressdo ao executado para o cumprimento da ordem
judicial.

Independente disso, na fixagdo da astreinte, ha a ponderagdo pelo principio da vedac¢do ao
enriquecimento sem causa, seja do autor ou do réu. Afinal, “ndo se pode, em nome da

efetividade do processo, exigir o cumprimento irrestrito de ordens judiciais eivadas de

ilegalidade de injustiga™®®,

Paralelamente, sabe-se que um infrator de grande poder econdmico podera preferir ndo pagar a
multa e continuar a prética infracional a depender do valor da multa, o que faz refletir sobre a
real razdo do juiz ser autorizado por lei em alterar o valor da multa para que o processo se torne
verdadeiramente efetivo. Como observa Candido Rangel Dinamarco, “a finalidade desta ¢é
persuadir, € o juiz verifica que o obrigado ainda prefere pagar a multa a consumar o
169

adimplemento, o aumento do valor pode concorrer para a obtenc¢do do resultado desejado

Conforme descrito por Guilherme Rizzo Amaral:

Em acdes de massa, consumidores individuais litigam contra grandes
corporagdes, e 0 juiz se vé na dificil situagdo de fixar multa capaz de intimidar
0 réu com todo o seu poderio econdmico, e, a0 mesmo tempo, ndo
proporcionar o enriquecimento injusto ou desproporcional do autor”

Conforme explicitado, a corrente majoritaria defende que a modificagdo do valor da multa ndo
viola a autoridade da coisa julgada material, todavia, os criticos apontam a possibilidade de
esvaziamento do cardter coercitivo da multa ja que o executado “teria conhecimento de que
pode contar com sua redugdo de forma retroativa, o que facilitaria condutas de sua parte de
descaso e desidia™!. Além disso, o fato da aplicagdo da multa cominatéria por um tempo
previamente determinado também poderia facilitar a analise do custo e beneficio do executado

em atender a ordem judicial ou ndo’>.

Conforme observa Ana Luiza Reale, nos embates juridicos, muitas vezes, vé-se

% MENINI, 2007, p.252.

“DINAMARCO, 2003, p. 242.

7 AMARAL. 2010, p. 204.

TREALE, 2016, acesso em 10 de fevereiro de 2019
2NEVES. 2016, p. 351.
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o devedor aguardar muito tempo, ndo se posicionando no momento oportuno
ético sobre a impossibilidade do cumprimento da obrigagdo principal,
permitindo que a multa atinja um patamar elevado, alegando. entfo, o nio
atendimento do comando contido na decisdo em razdo de seu valor
desproporcional e desarrazoado, apontando o enriquecimento ilicito do
credor, ja que ndo incide sobre a multa a coisa julgada’.

As decisdes que reduzem as astreintes vencidas podem estimular, portanto, o seu

descumprimento. Desse modo, é o entendimento esposado no julgado abaixo:

[...] Pretensdo recursal de reforma da decisdo para a manuteng¢do do valor da
multa fixado anteriormente. Possibilidade. Decisdo proferida sob a égide do
novo codigo de processo civil. Lei processual que tem aplicagdo imediata.
Impossibilidade de reducdo de multa vencida, fixada em sede de tutela de
urgéncia com sentenca confirmada em sede de recurso. Vedagdo contida no
artigo 537, §1°, don CPC. amulta por descumprimento é instrumento que-visa
dar efetividade ao processo, e se, no caso concreto, atingiu valor expressivo,
isto se deveu a prépria conduta desidiosa da parte que se furtou ao
cumprimento de comando judicial. Restabelecimento do valor fixado que se
impde [...]"*

Ainda, a fixa¢do da multa pode ser tornar superior ou inferior ao valor da pretensao juridica ja
que ha relagdo ndo necessariamente com o dano causado, e sim com a capacidade de resisténcia
do devedor ao cumprimento da ordem judicial. Conforme Arenhart, “ao defender que o
fundamento da multa coercitiva é, somente, o direito material protegido, abstrai-se a fun¢do da
autoridade estatal e, consequentemente, a protecdo que essa autoridade merece”””. Alids, como
adverte Paulo Henrique dos Santos Lucon apud Cruz, 2010, € sabido e ressabido que a prestagéo
Jurisdiocional intempestiva de nada ou pouco adianta para a parte que tem razdo, constituindo

verdadeira denegagio da justica™S.

Pablo Andrade Cubells, em trabalho de conclusio de curso, ressalta que,

[...] na grande maioria dos casos, a prolagdo de uma decisio judicial favoravel
ndo garante a parte autora a efetivagdo dos direitos reconhecidos, razdo pela
qual, a fim de atenuar a famosa frase “ganhei, mas nfo levei” e propiciar uma
verdadeira tutela jurisdicional aos cidaddos, mostra-se essencial que o sistema
propicie meios efetivos para que o direito material se realize no mundo
sensivel””.

3 REALE, 2016, acesso em 10 de fevereiro de 2019.

7 BRASIL. Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro. 0016070-97.2017.8.19.0000. Relator: Jaime Dias
Pinheiro Filho. Acesso em 17 de janeiro de 2019.

S ARENHART, 2008, p. 243.

76 CRUZ. 2010, p.10

77 CUBELLS, 2015 p.9.
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Todavia, ndo se pode perder de vista o proprio direito material envolvido a ponto de desvincular

o processo deste. As astreintes devem ser arbitradas de forma criteriosa, para que possa fazer

sentido em relacdio & pretensdo juridica a ser alcangada no ambito processual’®,

78 BUENO, 2017, pag. 762
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5 CONCLUSAO

A garantia fundamental de acesso a justica a multa didria barca a efetiva tutela jurisdicional.
Conforme exposto, 0 processo € um mero mecanismo para a realizagdo do direito material.
Neste contexto, a multa cominatoria é um importante instrumento para a efetivagéo de direitos,
sendo recomendado que o juiz mantenha o valor adequado a pretensdo juridica tutelada. O
sistema processual em vigor contempla, assim, a possibilidade do magistrado, de oficio ou

pedido, aplicar sang@o pecunidria a obtenc¢do da tutela jurisdicional.

Nestes termos, os pardmetros para a fixa¢do de tal multa sdo importantes para a utilizagdo no
maior numero de casos concretos, concedendo ao julgador uma margem razodvel de
discricionariedade. No que se refere a fixag@o de astreintes, leva-se em conta os principios da
proporcionalidade e razoabilidade, a condigdo econdmica do réu, e sua capacidade de
resisténcia referente ao cumprimento da obrigacdo, ja que o objetivo da norma € desestimular
a inércia injustificada do devedor em cumprir a ordem judicial. Ainda, a aplicagdo do principio
da proporcionalidade afasta a adogdo de medidas predeterminadas, pois cada situagdo fética

apresenta caracteristicas e necessidades especificas.

Diante deste quadro, explanou-se acerca da importancia da multa coercitiva para o ordenamento
processual civil e sua utilizagdo como ferramenta de efetivacdo dos provimentos jurisdicionais,
j& que a atividade satisfativa ¢ um dos escopos da legislacdo processual. Conforme dito, as
astreintes devem ser arbitradas de forma criteriosa, para que possa fazer sentido em relacdo a

pretensdo juridica a ser alcangada no ambito processual.

No Brasil, as astreintes foram introduzidas no Codigo de Processo Civil de 1973, tendo estas
natureza puramente coercitiva, pois visam a pressionar o devedor ao cumprimento da decisdo
judicial de forma mais célere, todavia, a possibilidade de alteracdo de multas vencidas se tornou

um tema controverso com o advento da norma prevista no artigo 537, § 1°, do Novo Cadigo.
p

Para aqueles que entendem que € possivel sua modificagdo, mesmo estando vencidas, utilizam-
se como argumento dos principios da proporcionalidade, razoabilidade e vedagdo ao
enriquecimento sem causa. Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, mesmo apds
o transito em julgado da sentenca, € possivel discutir as astreintes, ndo ocorrendo ofensa a coisa

julgada.

Percebe-se, todavia, que esse entendimento pode estimular a inadimpléncia, de maneira

totalmente contrdria ao préprio escopo pelas quais as astreintes foram criadas, qual seja dar
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efetividade aos comandos judiciais. Para a segunda corrente, o valor obtido seria realmente

um direito adquirido da parte, ndo havendo em que se falar em reducéo pelo juiz.

Em relagdo a interpretagdo do artigo 537, § 1°, do Novo Codigo, € preciso avaliar o caso
concreto para que este seja aplicado de forma justa e razoavel. Todavia, se utilizar do principio
do enriquecimento sem causa para reduzir a multa até mesmo nos casos em que o devedor de
enorme capacidade técnica e econdmica financeira poderd enfraquecer em muito a efetivagdo

dos provimentos jurisdicionais.

Conclui-se que a redugdo ou excluséo da astreinte deve ser feita com cautela pelo magistrado,
sob pena de pdr em risco a propria efetividade dos provimentos jurisdicionais, e. em outras
palavras, provocar um verdadeiro descrédito para o Poder Judicidrio. A sociedade almeja a
satisfagdo do direito, bem como maior celeridade dos provimentos judiciais, com o recebimento
do bem da vida da parte interessada de forma mais rapida possivel. Para tantos, alids, o juiz
adotard as providéncias para que a multa seja efetivada.

A fungdo da multa é convencer o réu a adimplir as ordens do Jjuiz, assim, a altera¢do das multas
vencidas e ndo pagas, ja incorporas ao patrimdnio do autor, ndo deve ocorrer, sob pena violagdo
ao direito ao acesso a justica efetivo.

Em suma, o principio da proporcionalidade e razoabilidade deve ser utilizado também a favor
do credor. O mais adequado ¢ o juiz considerar, como regra, a eficécia ex nunc da decisdo que
altera o valor da multa, com respeito ao patriménio do autor, e, como medida extremamente
excepcional, determinar a eficécia ex func a partir de quando a multa cominatéria perder sua
fungdo executiva, com nitido desvirtuamento de sua natureza.

Portanto, na hipdtese de resisténcia injustificada da parte, a reducdo do valor consolidado da
multa se ndo se mostra cabivel, salvo se no caso concreto restar demonstrado que a aplicacgdo
da multa tenha mais utilidade executiva. No se pode esquecer, alids, que, seja qual o montante
aplicado pelo juiz a titulo de multa, 0 mesmo deve ser sempre justificado, para que ndo haja

arbitrariedade.

Em suma, ao longo deste trabalho procurou-se demonstrar que o instituto das astreintes provoca
discussdes no ambito jurisprudencial e doutrinario. A astreinte é um importante instrumento
para que seja dada e efetividade ao processo judicial, e a possibilidade de alteragdo deve ser

utilizada em casos excepcionais.
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